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COMUNICADO DA COMUNICADO N° 110

DIRECAO EPOCA: 2012/2013

DATA: 07.DEZ.2012

Para conhecimento geral, a seguir se informa:

DISCIPLINA

A seguir se transcreve o Acordao proferido em 03 de Dezembro de 2012, pelo Conselho
de Justica da Federacdo Portuguesa de Basquetebol, relativamente a um Recurso
apresentado pelo Sport Algés e Dafundo e pelo Atleta Diogo da Costa Ventura:

"ACORDAO

Vém o SPORT ALGES E DAFUNDO (adiante designado por SAD) e DIOGO DA
COSTA VENTURA (adiante designado por Atleta), recorrer da decisdo da Direcgcao da
Federagdo Portuguesa de Basquetebol (adiante designada FPB), que impediu a
inscricao do Atleta, com fundamento na falta de pagamento da quantia devida ao Sport
Lisboa e Benfica (Clube formador).

- -

Os recorrentes alegaram e concluiram o seguinte:

- Com a caducidade do contrato de formacgao celebrado com Clube formador, o Atleta é
livre de se inscrever noutro clube;

- Como, alias, reconheceu a FPB, que, em primeira instancia, deferiu o pedido de
transferéncia do Atleta;

- Apods reclamacado do Clube formador, a FPB alterou a sua posicdo, passando a
considerar a obrigacdo de pagamento de compensagdo ao Clube formador pela
transferéncia do Atleta;

- Tanto a Lei 28/98, como, até, o art®. 41°, n°. 1, alinea c) do Regulamento de Inscrigbes
e Transferéncias da FPB, estipulam a livre transferéncia do Atleta em caso de
caducidade do contrato, de formacéao ou trabalho.

-l -

Consideram-se provados os seguintes factos:

a) Em 01-09-2010, o Atleta, com 16 anos de idade, celebrou com o Sport Lisboa e
Benfica (SLB), um contrato de formacao desportiva, com a duracdo de duas épocas
desportivas, terminando em 30-06-2012;

b) Nos termos da clausula 72 do contrato referido na alinea anterior, o Atleta obrigava-se
a celebrar com o SLB, imediatamente apds o termo do contrato de formagdo, um
contrato de trabalho desportivo. Para o efeito, o SLB deveria manifestar o interesse na
celebracdo deste ultimo contrato e outorga-lo, efectivamente, até oito dias antes do
termo do contrato de formagao;

¢) No prazo referido na alinea anterior, o SLB ndo manifestou a vontade de celebrar,
com o Atleta, o contrato de trabalho desportivo;

d) Os numeros 5 e 6 da Clausula 72 do contrato referido em a), dispdéem que:

“Sem prejuizo do previsto no art®. 37° - n°. 4 da Lei n° 28/98, de 26 de Junho, o
incumprimento pelo formando da presente promessa de contratar confere ao Primeiro
Outorgante o direito a exigir uma compensacao pela formagao, nos termos da clausula
92 deste contrato” (n°. 5)

“Exceptua-se do disposto no nimero anterior a situacao prevista na clausula 8" (n°. 6)
Por sua vez, a clausula 82, n°. 1 do mesmo contrato dispde:



SRR
FLRHOWIHOR

» Paiand recores Dl

¥ Patracradam TR

FARRIGIMNG

-+
ll ..\. 1

mesiten
TRANSOEV

EERED

SPORT TY

o 3
@fep--r.-

ORI

i Pasceires Ofigiai

o Y
e
Federacao Portuguesa de Basquetebol
Rua da Madalena, 779 - 2@ - 1145033 Lisboa Portugal - Tel: +351 218 815 800 - Fax +351 218 815 8549

urt wwwipb.pt - ema porbugalbaskebafpb.pt

“No caso do formando no final de cada uma das épocas desportivas de 2010/2011 e
2011/2012, celebrar com um clube estrangeiro um contrato desportivo como jogador de
Basquetebol, o Primeiro Outorgante tera direito aos seguintes valores, a titulo de
compensacao pela formacéao:

situagao do Atleta;

f) Em 26-09-2012, a FPB remete, via e-mail, informacdo da Gabinete Juridico, que
conclui que “Face ao exposto, devera a FPB deferir qualquer pedido de transferéncia
que venha a ser apresentado pelo Atleta Diogo Ventura”;

g) A SAD adoptou as diligéncias de inscricdo do Atleta, chegando este a participar no
jogo da primeira jornada;

h) Em 26-10-2012, a FPB comunicou ao SAD que é devida ao SLB uma compensacao
de € 5 505,00, pela formacao do Atleta Diogo Ventura.

-1l -

Em primeiro lugar, e quanto a alegagdo dos recorrentes das duas diferenciadas
“decisdes” da FPB, entendemos que nao tém razao.

Com efeito, e apesar de em 26-09-2012, os servigos da FPB terem remetido, via e-mail,
informacao da Gabinete Juridico, que conclui que “Face ao exposto, devera a FPB
deferir qualquer pedido de transferéncia que venha a ser apresentado pelo Atleta Diogo
Ventura®, trata-se, como é bom de ver, ndo de uma decisdo do 6rgéo proprio da FPB
(Direcgéo) e com legitimidade com praticar o acto administrativo em causa, mas antes, e
apenas, de uma informacgao dos servicos (juridicos) da FPB, com aptidao para, apenas,
habilitar a tomada de uma decisdo, ou a pratica de um acto administrativo, nao
constituindo ela propria uma decisdo ou um acto administrativo.

Ou seja, nao integrava a conduta ou decisdo de um érgado administrativo; ndo tinha por
objecto a producgao de efeitos juridicos num caso concreto.

Alias, entendemos que era dispensavel a comunicagao via e-mail, de um parecer do
Gabinete Juridico da FPB, que nao tinha aptiddo para criar uma concreta situagao
juridica.

Assim, a unica decisdo tomada pela FPB, criando uma determinada situacéo juridica, é
aquela comunicada em 26-10-2012, atribuindo o direito ao SLB de uma compensacao
de € 5 505,00, pela formacao do Atleta Diogo Ventura.

-1V -

Sobre a relacéo contratual do SLB/Atleta

Pressuposta a caducidade do contrato de formacéo desportiva, este contrato continha
duas disposi¢des, que sumariamente se abordam:

Primeira, o incumprimento pelo Atleta da promessa de contrato de trabalho desportivo,
com direito a compensacéao pela formacao ao clube formador; o que nao se verificou.
Segunda, a possibilidade de no final da época desportiva de 2011/2012, o Atleta
celebrar com um clube estrangeiro um contrato desportivo como jogador de
Basquetebol; o que também nao se verificou.

Dai que nao se retira do contrato de formacgao qualquer direito ou dever sobre a matéria
de compensacao pela formacao, em caso de inscricdo em clube com sede em territério
nacional.

-V -

O art®. 38° da Lei n°. 28/98, de 26-06, dispbe que:

“A celebracdo, pelo praticante desportivo, do primeiro contrato de trabalho como
profissional com entidade empregadora distinta da entidade formadora confere a esta o
direito a receber uma compensacgao por formacédo, de acordo com o disposto no artigo
18%.

Esta norma dispde o seguinte:
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“1 — Sé&o nulas as clausulas inseridas em contrato de trabalho desportivo visando
condicionar ou limitar a liberdade de trabalho do praticante desportivo apés o termo do
vinculo contratual.

2 — Pode ser estabelecida por convengéo colectiva a obrigagdo de pagamento de uma
justa indemnizagéo, a titulo de promog¢éo ou valorizagdo do praticante desportivo, a
anterior entidade empregadora por parte da entidade empregadora desportiva que com
esse praticante desportivo celebre, apos a cessagédo do anterior, um contrato de trabalho
desportivo.

3 — A convencgdo colectiva referida no nimero anterior é aplicavel apenas em relacdo as
transferéncias de praticantes que ocorram entre clubes portugueses com sede em
territério nacional.

4 — O valor da compensacéo referida no n°. 2 ndo podera, em caso algum, afectar de
forma desproporcionada, na pratica, a liberdade de contratar do praticante.

5 — A validade e a eficacia do novo contrato ndo estao dependentes do pagamento de
compensacao devida nos termos do n°. 2.

6 — A compensacdo a que se refere o n°. 2 pode ser satisfeita pelo praticante
desportivo’.

Ora, a Lei n° 28/98 — art®. 38° - consagra um principio geral de compensagao por
formacéo, a entidade formadora, aquando da celebracao pelo atleta do primeiro contrato
de trabalho como profissional com entidade empregadora distinta da entidade
formadora.

E este principio ou regra, é independente da anterior relacdo contratual — no caso,
contrato de formacdo com o SLB - ter ou ndo caducado, por falta de interesse da
entidade formadora em celebrar um contrato de trabalho desportivo.

Nesta parte, as alegacdes dos recorrentes ndo podem proceder. Se é verdade que com
a caducidade do contrato de formacao celebrado com o SLB, o Atleta é livre de se
inscrever noutro clube, também é verdade que o Clube formador (SLB) tem direito a uma
compensacao pela formacao do Atleta, apesar e independentemente da caducidade da
anterior relagao contratual.

Contudo, o cerne da questao ¢é outro, é que, nos termos do citado art®. 38° da Lei 28/98,
a compensacao por formacao, é prestada e definida de acordo com o disposto no artigo
18°.

Esta norma — n°. 2 — estabelece a obrigacao de pagamento de uma justa indemnizacao,
a titulo de promocao ou valorizacdo do praticante desportivo, a anterior entidade
empregadora, mas a estabelecer — a justa indemnizagéo, logo o seu montante — por
convencao colectiva (no caso de transferéncias/inscricdes de praticantes que ocorram
entre clubes portugueses com sede em territério nacional).

Ora, a FPB nao tem outorgada qualquer convengao colectiva.

Face a esta ndo regulamentacido, por esta via, pode a FPB estabelecer em
Regulamento, a obrigagdo de pagamento de uma justa indemnizacdo e o seu
montante?.

A obrigacao do pagamento da justa indemnizagéo pode, porque decorre directamente da
lei, mas quanto ao seu montante?

E relevante, como importante elemento interpretativo, o que dispunha o n°. 2 do art°. 22°
do DL 305/95, de 18-11 (anterior regime juridico de contrato de trabalho do praticante
desportivo e do contrato de formagao desportiva):

“Pode ser estabelecida, por convengao colectiva ou requlamento federativo, a obrigacao
de pagamento de uma justa indemnizagéo, a titulo de promogéo ou valorizagdo do
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praticante desportivo, a anterior entidade empregadora por parte da entidade
empregadora desportiva que com esse praticante desportivo celebre, apds a cessagdo
do anterior, um contrato de trabalho desportivo”.

Cotejando esta norma com aquela que lhe sucedeu (n°. 2 do art®. 22° da Lei 28/98),
constata-se que a unica diferenca é que “caiu” na norma ora em vigor a possibilidade de
se estabelecer a “justa indemnizacao” por regulamento federativo.

Parece, pois, claro que a Lei expressamente impds a convengao colectiva para o
estabelecimento da justa indemnizagdo, ndo permitindo — a partir da Lei 28/98 — que
aquela fosse estabelecida por Regulamento Federativo.

Assim, e em matéria de transferéncias, a FPB detém competéncia regulamentar quanto
ao estabelecimento das regras operativas, mas ndo quanto a fixagdo do montante
indemnizatdrio, caso em que rege, apenas, a convengao colectiva.

Ainda, outra norma da Lei n°. 28/98, o art®. 21°., leva ao mesmo entendimento. Este
artigo dispbée que “A transferéncia do praticante desportivo é regulada pelos
regulamentos da respectiva federagdo dotada de utilidade publica desportiva, sem
prejuizo do disposto no artigo 18°.

O que reforca que apesar da competéncia regulamentar das Federagcbes sobre o
estabelecimento das regras das transferéncias/novas inscri¢des, ndo a tém quanto a
fixacdo de um montante indemnizatério, o que apenas é possivel por convencao
colectiva.

Ora, e sem mais considerandos, é manifesto que a comunicacao da FPB de 26-10-2012,
ora recorrida, de que é devida ao SLB uma compensacao de € 5 505,00, pela formagao
do Atleta Diogo Ventura, ndo pode produzir os efeitos a que tende, sendo, por isso,
anulada.

Por fim, deve-se esclarecer que nos termos do n°. 5 do art®. 18° da Lei n°. 28/98, “A
validade e a eficacia do novo contrato ndo estdo dependentes do pagamento de
compensacao devida nos termos do n°. 2., o que nao impedia a validade do contrato
desportivo firmado entre os recorrentes.

Assim, fica prejudicada a andlise das normas constantes do Regulamento de Inscrigdes
e Transferéncias da Federacdo Portuguesa de Basquetebol.

Termos em que, e ainda que com diferentes fundamentos, se concede provimento
ao presente recurso, anulando-se o acto impugnado: a decisao da FPB, de 26-10-
2012.

Aprovado em 3 de Dezembro de 2012

O Conselho de Justica

Dr. Fernando Carvalho (Relator)

Dr. Rui Bandeira (Vencido. Nao foi celebrado contrato de trabalho desportivo entre o
S.AD. e o atleta (esse contrato de trabalho desportivo teria que ser obrigatoriamente
registado na Federagao e nao foi - art. 6.° da Lei 28/98). Assim sendo, ndo é aplicavel a
situagédo do recurso a Lei 28/98, pois esta sO regula e s6 se aplica aos contratos de
trabalho desportivos e contratos de formagao, ndo se imiscuindo nas normais condigdes
de inscricao dos atletas nao profissionais. S6 se pode - e deve, no meu entender -
aplicar o Regulamento Federativo).

Dr. Fernando Taborda

Dr. Gongalo Mexia"

LISBOA, 07 DE DEZEMBRO DE 2012.

A DIRECGAO



