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Para conhecimento geral, a seguir se informa:

A seguir se transcreve o acordao proferido em 31.ago.21 pelo Conselho de Justica da Federagao
Portuguesa de Basquetebol:

“CONSELHO DE JUSTIGA DA FEDERAGAO PORTUGUESA DE BASQUETEBOL
ACORDAO
A. RELATORIO
CLUB SPORT MARITIMO DA MADEIRA (doravante, ‘Recorrente’) veio interpor recurso da deciso
proferida pelo Conselho de Disciplina (doravante, ‘CD’), com data de 11 de junho de 2021, referente ao
jogo realizado em 6 de junho de 2021 do Campeonato Nacional — 1.2 Divisdo Feminina (jogo n.° 758), que
decidiu punir o dirigente André Gongalo Andrade Gongalves (licenga n.° 11396) com a pena de repreensao,
por violagdo do disposto no artigo 80.° do Regulamento de Disciplina da Federagdo Portuguesa de
Basquetebol (doravante, ‘RD’).
Foi interposto RECURSO ORDINARIO pelo Club Sport Maritimo da Madeira da deciséo de mérito proferida
pelo CD da Federagdo Portuguesa de Basquetebol (doravante, ‘FPB’) no processo supra identificado,
referente ao jogo n.° 758, no qual se solicita que:
“(...) 0 presente recurso, por provado, ser julgado procedente — tudo com as legais consequéncias.”
Para o efeito, 0 Recorrente fundamenta o seu recurso em varias conclusdes, ao abrigo das quais sustenta,
em suma, que:

(i) O dirigente André Gongalves foi desqualificado, ndo porque proferiu de forma incorreta
manifestagdes que exteriorizassem o seu descontentamento, mas tdo-somente por ter
proferido a seguinte afirmagéo dirigida ao juiz: “vocé ndo deve ter visto o mesmo filme que,
de certeza que ndo viu bem”.

(ii) Com a afirmagdo utilizada, ndo utilizou vocabulario desadequado ou qualquer expressdo
desrespeitadora ou desprimorosa para com o juiz da partida, tendo-se limitado, dentro da
liberdade de expressao que Ihe é permitida, a referir que as desqualificagdes que haviam sido
aplicadas aos demais agentes desportivos ndo tinham a minima proporgao e coincidéncia
com a realidade dos factos.

(iii) A infragdo disciplinar constante do artigo 80.° do RD, apenas é relevante disciplinarmente
quando praticada por um jogador, € ndo por um dirigente, pelo que este n&o podia ser punido
por essa norma.

(iv) O mesmo artigo 80.° do RD, faz referéncia no seu n.° 1 a manifestagdes verbais incorretas,
que visem exteriorizar 0 seu descontentamento pela atuacdo dos juizes, sendo que a
expressdo proferida pelo dirigente André Gongalves nada tem de incorreto, tendo-a proferido
de forma ordeira e correta, dentro da liberdade de expressédo que lhe assiste, a ele e a
qualquer outro agente desportivo.

(v) Pelo que ndo se encontra preenchido um dos pressupostos — a forma incorreta — do tipo legal
de ilicito disciplinar previsto e punido pelo artigo 80.° do RD, e que determinaria a absolvigéo
do dirigente André Gongalves.

Antes de entrar na anélise do mérito da causa, importa analisar se estdo reunidos os pressupostos
processuais de admissibilidade do presente recurso.

Nos termos do artigo 41.° n.° 1 dos Estatutos da FPB, compete ao Conselho de Justi¢a (doravante, ‘CJ’),
“conhecer dos recursos das decisdes disciplinares relativas a questbes emergentes da aplicagdo das
normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a pratica da propria competicdo desportiva”.
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Em termos de legitimidade processual para a apresentagdo do competente recurso, dispde ainda o artigo
107.° do RD que “Tém legitimidade para recorrer: a) Os agentes desportivos que tenham sido
disciplinarmente sancionados; b) Os clubes que tenham sido disciplinarmente sancionados ou cuja decisdo
lhes seja diretamente prejudicial.”
Ora, considerando a formulag&o do preceito supratranscrito, desde ja antecipamos ser entendimento deste
CJ que o Recorrente Maritimo carece de legitimidade para apresentagdo do presente recurso. Conforme
sufragado em recentes decisdes deste CJ, a previsdo normativa constante do artigo 107.° do RD é
inequivoca na referéncia que faz a necessidade de a decisdo ser “diretamente prejudicial’ ao clube ndo
sancionado, para que este possa lancar méo da faculdade processual concedida pelos artigos 11.° e 106.°
do RD.
A existéncia de prejuizo direto deve, portanto, ser aferida caso a caso, sendo um énus do Recorrente alegar
e demonstrar a mesma, circunstancias essas que nao se verificam no caso vertente (néo houve qualquer
sangao ao Clube Recorrente em virtude da conduta do dirigente). Nao obstante, mesmo que o Recorrente
houvesse procurado fundamentar a aludida legitimidade, parece-nos que a mesma estaria condenada ao
insucesso, na medida em que o Recorrente Maritimo n&o foi diretamente punido pela conduta do dirigente
André Gongalo Andrade Gongalves e que este Ultimo apenas foi punido com a pena de repreenso, nao
existindo assim um qualquer prejuizo direto para o clube, suscetivel de fundamentar a sua legitimidade
processual.
Nestes termos, importa trazer a colagéo o artigo 112.° do RD, que dispde:
“O recurso é rejeitado nos sequintes casos:

a) A decisdo néo ser suscetivel de recurso;

b) Né&o se mostrar liquidado o preparo;

¢) O requerimento ser extemporaneo;

d) O requerente néo ter legitimidade para recorrer;”
Assim, ndo tem este CJ outra hipdtese, sendo considerar que se esta perante uma das situagdes referidas
na alinea d) do artigo 112.° do RD, a qual determina a rejei¢do do recurso por falta de legitimidade para
recorrer.

DECISAO

Face ao exposto, decide o CJ da Federagao Portuguesa de Basquetebol rejeitar o recurso interposto pelo
CLUB SPORT MARITIMO DA MADEIRA e abster-se de conhecer o seu mérito, por falta de legitimidade
para recorrer, nos termos conjugados dos artigos 107.° e 112.° do RD.

Lisboa, 31 de Agosto de 2021.

O Conselho de Justica

Dr. Antonio Moura Portugal (Presidente) (Relator)
Dr. Rui Reis

Dr.2 Maria de Fatima Carvalho

Dr. Luis Carreira Graga

Dr. Ricardo Saldanha”

LISBOA, 22 DE SETEMBRO DE 2021.

O CONSELHO DE JUSTIGA

FEDERACAO PORTUGUESA DE BASQUETEBOL
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